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PREMESSA

St pubblicano i contributi presentati alle Giornate di studio dedicate al ruolo della geografia
nella didattica universitaria, organizzate dal nostro Centro, presso la prestigiosa sede della So-
cieta Geografica Italiana.

Si ¢ derogato dalla consuetudine del CisGr: di pubblicare a parte gli «Atti» dei convegni an-
nuali, non solo per imitare i tempi di attesa, data lincombente riforma della didattica nelle
universita italiane, ma anche perché questo convegno rappresenta la prosecuzione dell indagi-
ne sull insegnamento della geografia, pubblicata sull’ultimo fascicolo del «Notiziario» 1997.

Per tali motivi, i lesti degli autor: sono stati diveltamente trascritti dalla registrazione, sono
state omesse le due fasi di discussione e gli interventi dei giovani dottorandi che hanno pre-
sentato i risultati finali delle loro ricerche.

Si dovrebbero ringraziare molte persone, soprattutto quelle che ormai da anni si dedicano al-
Uattivita del Centro; in questa sede mi limito a ricordare i Presidenti della Tavola Rotonda, i
proff- Pievo Dagradi e Franco Salvatori, che hanno operato per la migliore riuscita del conve-
gno, la dott.ssa Annalisa D’Ascenzo e la sig.ra Rosa Carboni che hanno collaborato alla tra-
scrizione det testi.

Graziella Galliano




Giuseppe DEMATTEIS

LA GEOGRAFIA NELLA FACOLTA DI ARCHITETTURA DELL’UNIVERSITA DI
TORINO

Vi ringrazio per avermi invitato a questo seminario, che parte da un notevole impe-
gno concretizzatosi nel numero del «Notiziario» e che costituisce un’iniziativa sti-
molante per la nostra coscienza didattica, in una fase di grosse trasformazioni e di
forte impegno.

Vi parlero della mia esperienza in una facolta di Architettura, dove, con il nuovo
ordinamento ormai a regime completo, si € realizzato un restringimento degli spazi
prima aperti alle discipline della cosiddetta area socio-economica, in cui rientrano le
geografie: una chiusura giudicata dagli stessi architetti molto pericolosa e negativa
per il futuro architetto. Una crisi analoga in questa facolta riguarda le discipline ur-
banistiche, quelle che si occupano di politiche territoriali, di pianificazione, ecc.

Pochi giorni fa si é svolta qui a Roma la riunione della Societa Italiana di Urbani-
sti, nella quale questa crisi € stata messa molto bene a fuoco e a caratteri di grande
analogia con quella che noi da tempo consideriamo la crisi della geografia. In par-
ticolare, sono state sottolineate la crescente dipendenza nella elaborazione concet-
tuale da altri campi disciplinari, la crescente incapacita di elaborare in proprio con-
cetti che possano essere riconosciuti fuori dall’ambito disciplinare, la pretesa di fa-
re delle sintesi che non vengono riconosciute da coloro che vengono sintetizzati. In-
sieme a queste note negative gli urbanisti riconoscevano pero che si aprivano delle
possibilita nuove, che secondo me si aprono anche alla geografia.

Questo discorso non riguarda soltanto le facolta di Architettura, ma anche quel-
le di Ingegneria, Economia, Agraria, Scienze, dove ha sempre piu spazio la temati-
ca ambientale-territoriale. Quello che noi facciamo da chi viene utilizzato e ricono-
sciuto? Mi pare si debba richiamare la distinzione gia fatta tra una funzione di orien-
tamento concettuale che agisce su lungo periodo, cio¢ sulla formazione di base e
che ¢ fondamentale.

La storia recente della nostra disciplina negli Stati Uniti lo ha rivelato ampiamente
e il fatto che sia stata riconosciuta negli ultimi anni come una delle quattro o cinque
discipline di base ¢ un fatto significativo. La geografia ¢ anzitutto un investimento
di lungo periodo, i cui utilizzatori non sono committenti particolari, ma I'intelli-
genza diffusa e questa ¢ una domanda che in parte dobbiamo costruire noi.

Al secondo e terzo ciclo, specialmente al secondo, vi sono dei saperi professiona-
li della geografia che negli altri paesi europei sono ampiamente riconosciuti. Quel-
lo che da noi fanno gli urbanisti planners, nei Paesi Bassi viene svolto dai geografi; in
Francia e in Gran Bretagna si ¢ verificata la situazione intermedia.

Il fatto che non esista una professione per il geografo non € da dare per sconta-
to, anzi bisognerebbe fare in modo che, facendo leva sulla unificazione europea,
questo avvenisse anche in Italia o per lo meno che la geografia incominciasse ad es-
sere riconosciuta come materia professionalizzante, di un certo peso, dentro I'in-
sieme di discipline che preparano alla pianificazione del territorio o, meglio anco-
ra, alle politiche territoriali e ambientali.

Qui, come dicono anche i nostri colleghi urbanisti, si aprono delle possibilita nuo-
ve che stranamente derivano dalla crisi della pianistica. Oggi i piani non sono pit
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Giuseppe DEMATTEIS

strumenti che risolvono tutto. Si passa da questi alla governabilita, cio¢ al fatto che
I’autorita pubblica interviene sempre meno direttamente sulle trasformazioni del ter-
ritorio e sempre piu tramite I’azione su soggetti pubblico-privati individuali, misti col-
lettivi, che a loro volta agiscono localmente, secondo il principio di sussidiarieta.

Tutto questo significa che le conoscenze di cui I’ente pubblico deve disporre, per
agire in questo modo, riguardano i contesti territoriali, visti come risultato dell’in-
terazione fra attori e un certo ambiente fatto di fatti fisici, culturali e istituzionali.

Secondo molti economisti, come per esempio Paul Krugmann e da noi Enzo Rul-
lani, le forze produttive sono strutturate per contesti territoriali e non sono ricon-
ducibili a capitale astratto o lavoro indifferenziato. Il che significa che non si puo fa-
re ’economia senza fare la geografia economica, né quest’ultima senza conoscere
la geografia culturale.

L’esistenza di situazioni contestuali che non possono piu essere governate diret-
tamente, ma solo attraverso stimoli rivolti all’azione dei soggetti locali, significa che
occorre un tipo di conoscenza di queste situazioni umane e fisiche, nuova e fonda-
mentate. Oggi la geografia ¢ chiamata a produrre quella conoscenza che permette
di passare da un’idea di territorialita, basata su demarcazione e controllo, ad una vi-
sione in positivo della territorialita come valorizzazione delle specificita locali e re-
gionali, attraverso I’azione dei soggetti.

Tutto questo insieme di cose i geografi dovrebbero essere in grado di studiare me-
glio di altri. Bisognerebbe, nelle sedi opportune, ricordare I'importanza ed il signi-
ficato anche professionalizzante di queste conoscenze, in modo da creare gli spazi
istituzionali necessari perché si consolidi la trasmissione di questo sapere.

A questo punto sorge spontanea la domanda: che cosa insegnare? Direi, innanzi-
tutto, che con ’autonomia universitaria e con i processi di valutazione le universita
si chiedono sempre di piu quale ¢ il loro prodotto: «Chi esce, cosa sa fare, dove po-
tra trovare un impiego?». '

Per rispondere ad una tale domanda, la strada che nella mia facolta si &€ incominciata
a seguire ¢ quella di individuare le figure professionali che si vogliono formare e i sape-
ri (teorici, critici, pratici), essenziali per ciascuna di esse, definendo cosi in una scansio-
ne curriculare efficiente, che cosa ogni area disciplinare deve offrire, come e quando.

Facendo questo esercizio si scopre che il carico didattico puo essere alleggerito
nel complesso, mentre alcuni passaggi fondamentali e strumentali necessari vanno
rafforzati (per esempio, per quanto ci riguarda, i GI1s).

C’¢ un come secondo me importante ed € la parte attiva che hanno gli studenti
nell’apprendimento. Questa ¢ una discriminante: facciamo loro ripetere cio che lo-
ro abbiamo detto o li stimoliamo a fare dei lavori nei quali comincia ad esserci un’in-
terazione in cui si esplica anche una capacita autonoma di questo apprendimento e
soprattutto si impara a fare qualcosa?

I criteri di valutazione si dovrebbero basare meno su quanto lo studente ¢ stato in
grado di ripetere e molto di piu su quello che lo studente riesce a fare di suo. Per
esempio, nel nostro campo occorrerebbe stimolare di pitt I'immaginazione geogra-
fica, la capacita di creare immagini discorsive e cartografiche originali, analitica-
mente fondate, ma capaci di cogliere la «fisionomia» di luoghi e regioni, come pre-
messa di ogni forma di intervento sul territorio.
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In riferimento a quanto esposto da Filippo Bencardino, devo dire che la mia po-
sizione non & molto diversa dalla sua, pero vorrei chiarire un punto. La specializza-
zione e la professionalita sono due cose che possono coincidere, ma anche non coin-
cidere. Che il primo ciclo abbia dei contenuti professionalizzanti specifici lo riten-
go secondario, e penso che i contenuti specialistici eventuali non debbano essere ri-
volti a formare specialisti in qualche campo (cosa che diventa invece essenziale nel
terzo ciclo).

Per esempio, la storia del pensiero geografico ¢ sicuramente una specializzazio-
ne, pero riguarda la formazione di base perché ci fa capire quanta parte dei concetti
che hanno permeato la nostra cultura viene dalla geografia. Questo non ha nulla di
professionalizzante, pur essendo fondamentale. La geografia regionale, ancora per
esempio, che si propone come un modulo che racconti agli studenti come ¢€ fatta
una regione & una cosa specialistica rispetto alla geografia generale. Puo essere un
po’ pit professionalizzante, ma certamente non € questo il suo unico scopo.

Invece quello su cui sono assolutamente d’accordo ¢ il fatto che il geografo deve
essere uno che fa anche attivitd professionali. Uno dei motivi per cui ci troviamo in
difficolta rispetto alle altre discipline & che stiamo perdendo i contatti con il nostro
laboratorio, che é il terreno. Con 1 normali finanziamenti del MURST e del CNR non
abbiamo occasioni sufficienti né stimoli per andare a fare ricerche dirette e siste-
matiche, mentre occasioni del genere sono le ricerche di committenti esterni.

E da queste che si impara come la geografia pud essere professionalizzante ed &
Ii che si sedimentano le nuove concettualizzazioni geografiche, che diventeranno la
geografia di base del futuro. Ma questo oggi lo stanno facendo di piu gli urbanisti,
i sociologi, gli antropologi ecc., che non i geografi.

Vanno trovati sbocchi professionali, perd nel primo ciclo io non vedo una p1 o-
fessionalizzazione spinta.

Un’altra cosa sulla quale ho dei dubbi ¢ il fatto che andando a fare un’inchiesta
presso 1 nostri laureati riusciremo a cogliere tutte le potenzialita che si aprono, ma
verremo a conoscere in ritardo la domanda del mercato. Dovremmo invece antici-
pare la domanda e in parte crearla con la nostra offerta. Percio, di nuovo, per of-
frire cid che la societa chiede, occorre operare di pitt dentro la societa e quindi fa-
re anche lavoro professionale.
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