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PREMESSA

St pubblicano i contributi presentati alle Giornate di studio dedicate al ruolo della geografia
nella didattica universitaria, organizzate dal nostro Centro, presso la prestigiosa sede della So-
cieta Geografica Italiana.

Si ¢ derogato dalla consuetudine del CisGr: di pubblicare a parte gli «Atti» dei convegni an-
nuali, non solo per imitare i tempi di attesa, data lincombente riforma della didattica nelle
universita italiane, ma anche perché questo convegno rappresenta la prosecuzione dell indagi-
ne sull insegnamento della geografia, pubblicata sull’ultimo fascicolo del «Notiziario» 1997.

Per tali motivi, i lesti degli autor: sono stati diveltamente trascritti dalla registrazione, sono
state omesse le due fasi di discussione e gli interventi dei giovani dottorandi che hanno pre-
sentato i risultati finali delle loro ricerche.

Si dovrebbero ringraziare molte persone, soprattutto quelle che ormai da anni si dedicano al-
Uattivita del Centro; in questa sede mi limito a ricordare i Presidenti della Tavola Rotonda, i
proff- Pievo Dagradi e Franco Salvatori, che hanno operato per la migliore riuscita del conve-
gno, la dott.ssa Annalisa D’Ascenzo e la sig.ra Rosa Carboni che hanno collaborato alla tra-
scrizione det testi.

Graziella Galliano




PARTE SECONDA

TAVOLA ROTONDA



Gino DE VECCHIS

RELAZIONI SCUOLA-UNIVERSITA: COME E PERCHE?

[’argomento relativo ai rapporti tra scuola e universita si presenta molto comples-
50, sia perché riguarda una quantita notevole di aspetti afferenti a sfere diverse (dal-
la politico-organizzativa, alla sociologica, dalla scientifica alla psico-pedagogica...),
sia perché ambedue queste istituzioni si trovano in un periodo di trasformazione,
probabilmente profonda, sia sul piano gestionale sia sul piano piu propriamente di-
dattico.

Queste brevi riflessioni intendono soffermarsi — con riferimento alla geografia —
soltanto su alcuni elementi, e in particolare sulle relazioni ricerca-didattica, sulla col-
locazione della disciplina nei curricola, sulla continuita didattica.

Sembra opportuno innanzi tutto ribadire che la didattica universitaria della geo-
grafia trova in ambito accademico scarsa attenzione. Bene ha fatto, allora, Ilaria Ca-
raci a sottolineare questa carenza nella Premessa al numero monografico Linsegna-
mento della geografia nell’Universita del «Notiziario del Centro Italiano per gli Studi
Storico-Geografici» (n. 3, dicembre 1997). Testimonianza chiara della scarsa consi-
derazione riguardo alla sperimentazione didattica viene dalle indagini effettuate nel-
I’ambito del Dottorato di ricerca in Scienze Geo-storiche dell’Universita di Roma
Tre (e presentate nello stesso numero del «Notiziario» appena ricordato), ma an-
che dalla scarsita di esperienze di didattica universitaria proposte nei Convegni an-
nuali dell’AniG.

Relazioni ricerca-didattica

Questa carenza di attenzione, e di tensione, verso il momento didattico fa avver-
tire il suo peso negativo sulle relazioni tra scuola e universita, che proprio nella com-
binazione dinamica e produttiva ricerca-didattica potrebbero trovare un momento
di attiva collaborazione. Il recupero di un confronto, attualmente inadeguato, im-
postato su basi di assoluto rigore, lungi dal generare pericolosi appiattimenti (la giu-
stamente paventata liceizzazione dell’universita), potrebbe esaltare il ruolo svolto da
ambedue queste istituzioni.

Il legame tra il momento della ricerca e quello della didattica dovrebbe essere for-
te a livello accademico (piu di quanto in realta si sviluppi). E, infatti, proprio 1'uni-
versita la sede nella quale didattica e ricerca dovrebbero integrarsi e arricchirsi. In
questo senso le responsabilita che cadono sull’'universita, quando tale binomio non
venga a maturazione, risultano gravi, tanto pit che questa potrebbe riversare sulla
scuola tutta una serie di stimoli che la sollecitino a procedere sulla strada della in-
novazione e della sperimentazione.

La divisione oggi presente in Italia tra insegnamento della geografia e ricerca geo-
grafica supera le distanze fisiologiche che, pure, immancabilmente si riscontrano tra
queste due attivita. Certamente & necessario un arco di tempo, affinché i risultati che
derivano dalla ricerca scientifica possano essere dapprima selezionati e tradott in
chiave didattica, e quindi trasferiti nei vari comparti scolastici. Ma questo lasso tem-
porale verrebbe drasticamente a ridursi se i docenti universitari coltivassero con mag-
gior cura gli aspett didattici del discorso scientifico. Certamente, pur essendo indi-
spensabile, questo impegno da solo non sarebbe sufficiente. Mancano, infatti, tutti
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quei tramiti che pure dovrebbero fungere da cinghia di trasmissione tra il mondo
universitario e quello scolastico. Mancano, o non sono sufficienti, le possibilita di in-
contro e confronto tra i due ambiti; ma soprattutto mancano organici centri, con un
definito scopo istituzionale di elaborare e di produrre ricerca per la didattica.

Il compito di awiare e consolidare relazioni tra scuola e universita ¢ affidato pre-
valentemente all’azione «volontaria», e volenterosa, di docenti ai diversi livelli, che
perd hanno scarse possibilita di incidere in maniera veramente profonda e ad am-
pio raggio nel tessuto scolastico.

A livello di attenzione vi é sicuramente una richiesta della scuola verso ’'univer-
sita, come pure nel senso inverso. L’interesse accademico verso la scuola e la didat-
tica spesso viene a concentrarsi su alcuni aspetti (e forse non su quelli pit impor-
tanti). Tuttavia se la scissione (consolidatasi anche con la separazione dal Ministero
della Pubblica Istruzione della Direzione Universitaria, confluita nel Ministero del-
la Ricerca Scientifica e dell’Universita) allontana — come si é ricordato — la sfera del-
la ricerca dalla scuola, che corre cosi il rischio di essere ripetitiva e di riprodurre mo-
delli senza innovazione, inconvenienti gravi si registrano anche nell’universita, che
da una parte viene privata della conoscenza di molti dei problemi didattici ampia-
mente dibattuti nella scuola e dall’altra si pone fuori dal contesto della continuita
didattica, cui ciascuno studente ha diritto. Il fermento didattico, che ha dapprima
coinvolto la scuola elementare e media, da qualche anno sta interessando la scuola
secondaria superiore. Tocca oggi all’'universita, che si deve misurare obbligatoria-
mente con innovazioni didattiche strutturali, adeguarsi al meglio alla dinamicita del-
la situazione.

La collocazione della geografia nei curricola

La situazione della geografia nella scuola e nell’universita presenta, riguardo alla
sua collocazione nell’organizzazione degli studi, aspetti significativi sui quali vale la
pena soffermarsi. Pur in contesti diversi, tuttavia affiorano alcune corrispondenze,
che risultano specifiche dell’insegnamento geografico.

Nella scuola un problema riguarda il tipo di accorpamenti, e cio¢ a quali disci-
pline la geografia deve unirsi per formare una classe di concorso. Il problema, non
di poco conto, si riscontra sin dalla nascita dell’organizzazione scolastica nello Sta-
to italiano. Da sempre la richiesta é stata per I'insegnamento autonomo della geo-
grafia; ma questa indicazione, che certamente ¢ quella ottimale sul piano didattico,
si & continuativamente scontrata con esigenze burocratiche di formazioni di catte-
dre, anche se, negli istituti tecnici commerciali e in alcuni istituti professionali, ha
trovato soluzione nella cattedra di Geografia economica. Altrimenti la geografia vie-
ne associata a italiano e storia; a italiano, latino e storia; a italiano, latino, greco e
storia o ancora a chimica e scienze. Da tempo si discute su un eventuale accorpa-
mento con economia e/o diritto. La realta ¢ che in tutte queste aggregazioni la geo-
grafia si scopre in uno stato di debolezza, in quanto il docente trova piu soddisfa-
cente impegnarsi sulle altre discipline piuttosto che sulla geografia; il caso del gin-
nasio rappresenta quello certamente di maggiore evidenza e negativitd, ma non &
isolato. Il problema non ¢é di facile soluzione, perché la scelta a favore di associazio-
ni con discipline umanistiche (letterarie e/o storiche) o naturalistiche presuppone
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impostazioni didattico-disciplinari diverse. Nella scuola del futuro, nella quale si avra
maggiore flessibilita disciplinare e probabilmente una minore visibilita delle singo-
le discipline anche per I'attivazione di moduli interdisciplinari, il discorso va co-
munque ripensato.

All’'universiti ovviamente la situazione & diversa; tuttavia si possono intravedere al-
cune analogie. La geografia & disciplina presente in numerosi corsi di laurea: si tro-
va cio in compagnia di gruppi disciplinari molto diversi (storico-umanistici, lette-
rari e linguistici, economici, geologici e naturalistici, ecc.). Questo segnale di forte
presenza viene controbilanciato dal fatto che quasi sempre essa viene posta (spinta)
in posizione (e funzione) marginale da altri gruppi di materie piu forti quantitati-
vamente e che appaiono pit qualificanti per la professionalita del laureato. Vi ¢ una
sola eccezione: il corso di laurea in Geografia; ma questo non ha quasi mai incon-
trato grande favore nella stessa geografia accademica.

Il fatto, prima segnalato, del docente della scuola secondaria che da piu spazio ad
altre discipline rispetto alla geografia deriva anche da questa marginalita della geo-
grafia nei vari corsi di laurea. E indispensabile che la geografia abbia una maggiore
visibilita nelle facoltd, nelle quali svolgere una funzione forte.

Le capacita aggregative e le tendenze implosive rappresentano punti di forza e di
debolezza, che sono propri della geografia e che variano nel tempo. Oggi sembra
che i punti di debolezza prevalgano, ma in questo periodo di movimento istituzio-
nale si possono aprire spazi di recupero. A questo proposito (e proprio nel rappor-
to scuola e universitd) si presentano possibilita riguardo alla scuola di specializza-
zione per I'insegnamento nella scuola secondaria e al corso di laurea in Scienze del-
la Formazione primaria.

La continuita didattica

1l discorso relativo alla continuita didattica, cui prima si € accennato, rappresen-
ta un punto veramente focale, da cui procedere per la stessa valutazione dell’im-
pianto e dei processi di apprendimento-insegnamento; per la geografia, poi, disci-
plina impartita sin dalle scuole elementari, la continuita didattica assume necessa-
riamente un grande rilievo.

Fino a qualche decennio fa intorno a questo problema si registrava uno scarso in-
teresse a tutti i livelli scolastici. Da qualche anno per fortuna qualcosa sta cambian-
do; nella scuola dell’obbligo, ad esempio, alcune forme di collaborazione si sono svi-
luppate con successo, pur se in modo non ancora sufficiente. In ogni caso il dialo-
go tra docenti, dell'uno e dell’aluro livello, ¢ possibile, nella consapevolezza della
unicita del processo di formazione dell’allievo. Piu difficile si presenta il collega-
mento tra la scuola media e quella superiore, che in casi estremi puo rendere quasi
impossibile il dialogo per la ricerca di itinerari di continuita didattica. Ma ancora
piu critica € la relazione tra scuola secondaria superiore e universitd, dove I’attivita
didattica generalmente si preoccupa poco di valorizzare il patrimonio (piccolo, scar-
no, scarso quanto si vuole) dello studente. Bisogna considerare che il passaggio da
un grado scolastico ad un altro rappresenta una nuova esperienza di vita, che pro-
duce negli alunni uno stato di curiositd, con le conseguent aspettative, ma che si
puo caricare di timori e ansie. E il risultato del cambiamento verso una situazione
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ignota, rispetto a precedenti condizioni sperimentate, che puo tradursi in una dif-
ficoltd, anche a livello emotivo, con ripercussioni negative sugli stessi processi di ap-
prendimento. L’alunno si trova sovente a ricevere, al passaggio al grado successivo,
'awertimento di dimenticare tutto quello precedentemente fatto, perché inutile —
a volte addirittura dannoso — per il proficuo proseguimento degli studi; e questo fi-
no all’universita, dove finalmente si comincia a studiare la vera geografia. A questo
proposito si deve aggiungere che la mancata riforma della scuola secondaria supe-
riore, che sta cercando di superare la sua obsolescenza soltanto attraverso una serie
di sperimentazioni parziali, pesa fortemente su qualsiasi serio discorso di continuita
didattica. In questo quadro che certo non brilla si inserisce la mancanza di un serio
orientamento da farsi negli ultimi anni della scuola secondaria superiore. Tale orien-
tamento, che dovrebbe essere organizzato insieme da docenti universitari e della
scuola secondaria, potrebbe mettere lo studente nelle migliori condizioni nella scel-
ta del corso di studi da seguire nelle varie facolta.

E auspicabile che si operi per eliminare il piti possibile la discontinuita didattica, og-
gi esistente, e per avviare una seria politica di indirizzo e di orientamento; anche per-
ché in questo modo potrebbero diminuire i troppi casi di abbandono universitario.
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